Saint-Leger Leger, I'inspiré de Pindare ?

Carla van den Bergh

Saint-Leger Leger serait-il le Pindare du %&técle ? A ce titre
prétendrait aussi légitimement Claudel qui, avecp#aution des
« Muses », premiere ddgsing Grandes Odegn 1905, s’imposait
comme [I'héritier du lyrisme pindarique. Aussi n'est pas
l'inspiration desPythiquesdans le recueil &loges,déja analysée
avec brio par Colette Cameliren termes d'influence que nous
privilégierons, mais I'inspiration comme aspechrgique, proche de
la respiration fondamentale du vers que proposea t#éjpoétique
claudélienne, en partie confortée par sa traductiggamemnon
d’Eschyle. En quoi le choix fait par Leger d’'une@duction des
Pythiques de Pindare traduit-il I'influence au second dege d
Claudel ? En effet, comme le rappelle Colette CameTlaudel-
dramaturge a porté son dévolu sur Eschyle, et taunspiré
concurremment Saint-Leger Leger aspirant-poétes dan choix de
traduire Pindare. Mais ce modéle et les encouragende Claudel
auraient-ils influencé également la conception adraduction de
Saint-Leger Leger ? S’agissait-il pour lui de remhe a son compte
une conception de la traduction et du vers propn¢miaudélienne ?
Ou au contraire dans la mesure ou Saint-Leger Legeéapproprie
la traduction et la métrique de Pindare, ne peutyornoir les
prémisses d’'un systéme métrique original, compléténdistinct de
toute influence claudélienne ? Partant, la questienla mise en
ceuvre d’'une métrique antique ddflsges,recueil concomitant des
traductions de Pindaresera a reprendre, dans la mesure ou les

I Colette CamelinEclat des contraires, La poétique de Saint-JohnsBeENRS
Littérature, 1998.



conclusions du précieuSaint-Leger Leger traducteur de Pindare
deFrancoise Henry sont trop souvent mal lues etpnédées.

I Quelle fut l'influence de Claudel en dehors du oix de la
traduction ?

Il s’agit d’abord de régler quelques problemes ditibn ; ces
probléemes ne sont pas anodins puisqu’ils permettémie part, de
rapporter la traduction aux ceuvres écrites conourrent et d’'y
déceler une éventuelle influence de ce que Saigefkeeger définit
comme une « étude de métrique et de structure leeshaD’autre
part, dans la mesure ou cette « étude » est eiseegmus I'impulsion
claudélienne, on est en droit de se demandereshi&kplore pas une
voie nouvelle par rapport aune pratique de tradocet une
métrique propres a Claudel.

On peut supposer que Francis Jammes, au nombre des

dédicataires, parla & Alexis Léger de la traductt&gamemnormar
Claudel. Dans sa biographie de la Pléiade, celuisgunomme
désormais Saint-John Perse, place d’ailleurs ate de 1904-1905,
soit celle de sa premiere rencontre avec Claudalet la premiere
des Cing GrandesOdes, la traduction desPythiquesde Pindare.
Francoise Henry propose plutdt, pour sa part, ditela durée de la
traduction de 1904 a 1913. Elle tient compte déseke de Leger
concernant Pindare, qui sont postérieures a jant@08, de
I'obtention en 1908 de I'édition savante degthiquesde Heyne,
et justifie la borne de 1913 par le présent faiClaudel de cette
derniere édition. Saint-John Perse n’aurait faibouettre de préciser
que sa traduction s’est étendue sur plusieurs anibapres le
manuscrit, les différences notables de dispositigmographique

2 Frangoise HenrySaint-Leger Leger traducteur de Pindar&allimard, nrf,
Publications de la Fondation Saint-John Perse, .1986

5 Saint-John Perse, « Lettre a Gabriel Frizeau dun8s 1908 »,Euvres
completesPléiade, 1989 [1972], p. 734 (désorm@s).



entre le début sans rature de la Premi@mhiqueet les autres essais
de traduction suggerent que Leger s'y serait pdisux fois. Dans un
premier temps, en 1904-1905, il ne traduirait ges premiéres
strophe et antistrophe de la Premi&hgthique. Dans un second
temps, il poursuivrait I'essai avec davantage denticaite,
s'appliqguant a la traduction des °llet XII° Pythiquesdurant les
années 1906-1908.

Quel est l'intérét pour Saint-Leger Leger de regrerce travail
de traduction ? Colette Camelin a suggéré I'hnypsehgue ce travalil
témoignait de I'emprise de Claudel sur Saint-Lelgeger qui ne
désirait pas le lui montrer. Il n'avait pas, com@kaudel, créé une
ceuvre a part entieret il y avait mis un terme en lui rendant ce qui
lui revenait symboliquement : I'édition de Heynditién qu’il n'avait
d’ailleurs pas suivie pour ses essais de traductBinl'influence
parait plausible dans le cas du premier essaiatkidtion, a quoi
correspondrait-elle dans la reprise de cette titamhycsi 'on admet
la datation de 1906-1908 ? Ne s’agirait-il pas Giluau moment ou
Saint-Leger Leger commence a écridoges de se déprendre,
la comme ailleurs, de toute influence claudélienn@ourquoi ne
donne-t-il dans une lettre a Frizeau publiée danBléiade, que la
traduction de la premiérBythique,et ne publie-t-il pas le reste ?
Il semblerait que Saint-John Perse ait été d’autasihs satisfait du
reste de ses essais qu’il y aurait mis en oeuvrepdasipes de
traduction différents. Ce probleme de datationestalégation dans
'oubli d’'une partie de ses essais de traductionsnamene donc
areconsidérer le rapport de Leger a la pratiquetrdduction
claudélienne, et l'originalité de sa traduction Bgthiques

Quelle fut donc l'influence de la traduction de @lal sur celle
de Leger ? L'ensemble de l'article de Pascale Ainéareprend sur

4 Pascale Alexandre, «Claudel et Saint-John Pea@gudteurs des Grecs »,
Modernité de Saint-John Perse @atherine Mayaux éd., Actes du colloque de
Besancon des 14-16 mai 1998, Presses universifeargscomtoises, 2001, p. 44-
63.



ce sujet les conclusions de sa brillante thédede I'ouvrage de
Francoise Henry. Certains points demandent cependam
approfondissement.

Pratiques de la disposition de la traduction

Il faut rappeler qu’hormis la version de la Pléfadqui
présente dans une lettre a Gabriel Frizeau l'éxttaila Premiere
Pythiqueen vers libres centrés, il n'existe pas de vergigorimée
du reste des traductions, soit les’ &t XII° Pythiquesdemeurées
al’état de manuscrit. De surcroit, on découvre dasantes de
disposition lors des étapes de lI'impression dedaierePythique.

Disposition de état .
manuscritde la _O Lyre d'Or ! partage d’Apollon et des Muses
Premier@ythioue Auxdresses-bleues ! cesttoi ! tu mesurassiche-solennelle par quoi souvre la féte,

d'apres photographie Et a ton signal s’émeut le chant

(premiers vers) Quand tu as retenti pour le prélude avant I'hymaéaddanse.
Dispositon de état
manuscrit par Saint _O Lyre d'Or ! partage d’Apollon et des Muses

JohnPersepour | Aux-tresses-bleues ! c’'est toi ! tu mesures la heasolennelle par quoi
dactylographie pou s’ouvre la féte
[édition de la Pléiade Et a ton signal s'émeut le chant

Quand tu as retenti pour le prélude avant I'hymadaddanse.

_O Lyre d'Or, partage d’Apollon et des Muses
Aux-tresses-bleues ! c’est toi ! tu mesures la meusolennelle
par quoi s’ouvre la féte,
Et a ton signal s’émeut le chant
Quand tu as retenti pour le prélude avant 'hymeéaddanse.

Disposition de
la Pléiade

La premiére version manuscrite portait tous les \smr une
seule et méme ligne, quitte a resserrer I'écritiais la seconde

5 1d., Traduction et création chez Paul Claudel, L&3tie Honoré Champion,
1997.
¢ Saint-John PersQC, p. 732-733.



version donnée pour dactylographie a D. Legerdertédition de la
Pléiade en 1970 fait déborder les vers longs pasciption a droite.

La version imprimée de la Pléiade présente, quardllé les
débordements de vers longs avec alinéa gaucheagentent a la
disposition dEloges par exemple, ol I'alinéa gauche ne vaut que
pour le début du vers, et non pour son déborden@mtpeut donc
voir dans cette disposition finale adoptée par @are indifférence

a la valeur absolue de la ligne et une mise eneéciel du caractére
de vers libre, qui se distingue de la disposititiméaire prosaique de
Ses propres poesies.

Or les manuscrits des traductions de 18 & XII° Pythiques
n'observent plus la disposition centrée de Paemiére mais
l'alignement a la marge gauche. lls ne comportest gialinéa, en
casde débordement du vers, qui est porté en soussripQuand
Francoise Henry met en formen extrait de la traduction de la

X1 ¢ Pythique selon «les principes de distribution prosodique e
typographique » @&logeset d’Anabase ne force-t-elle pas alors la
ressemblance entre cet extrait et les poésiesidelsger Leger ?

Disposition de I'état manuscrit de la ¥Rythique d'aprés photographie (premiers vers)

Je timplore, 6 Ville, éprise de 'éclat ! toi lapnoble entre les villes
des mortels, séjour de Perséphoné, 6 Toi la bien batie sur la colline
au bord de 'Akragas la—ou - paissent-les breBisirde !

Disposition adoptée par F. Henry d’aprés la digjmsid’Eloges

Jetimplore, 6 Ville, éprise de Iédat ! toi lapnoble entre les Villes
des mortels, séjour de Perséphoné, 6 Toi la bien bitie sur la colline
au bord de I'Akragas la-oUHpaissent-les brebisind Re

Saint-John Perse aurait-il adopté la méme présemtafue
dansEloges comme le suggere Francoise Henry, pour une versio
imprimée de ses essais de traduction ? En 'étatéene si la plupart

7 Op. cit, p. 234.



des manuscrits des poemes de Saint-John Perseenoumati’alinéa
caractéristique de son verset ne s'impose que @ssiyement dans
la mise au net de ses brouillons, il faut demeuypendent.

En l'absence de toute certitude, on peut conclueelg similitude de
présentation avec alinéa gauche de la premiéere,ligntre le vers

claudélien dAgamemnoret le vers de la XfIPythiquedisposé par
Francoise Henry, en est donc faussée.

Leger ne dispose donc pas son vers libre dansadaction
manuscrite comme celui de la traduction de Clauglglse présente
d’ailleurs comme son vers libre de théatre ou Gasy Grandes
Odes: alignement gauche et majuscule a linitiale aveinéal
prosaique. Or a partir de la traduction de Ia&° Kt de la
X1 Pythiqgues Saint-Leger Leger ne porte pas de majuscule
a l'initiale de ses vers. Peut-on voir dans cetéiqularité un modele
de I'absence de majuscule aux alinéas dans lesigneppoemes de
Saint-Leger Leger ? D’autres modeles, comme Fradaimmes,
y contribueraient tout autant. C'est donc sansed@utia pratique
ambiante du vers-librisme qu'il faut relier ce sodsuel de la ligne,
ameénageé par des souscriptions dans les manusestsrabuctions

des IIf et XII® Pythiques et abandonné dans I'impression de la
traduction de la Premierythique.

Pratique de I'enjambement

Les variantes de disposition n’interferent pas aues
enjambements syntaxico-métriques, et la versiorrimge du debut
de la Premiérd’ythiqgueconserve ces derniers. Aux yeux de Saint-
John Perse, le vers avait en effet une légitingedle pour traduire la
strophe de Pindare. Francoise Henry rappelle qgigjit la d’'une
originalité de Saint-Leger Leger, qui ne disposs paulement par
strophes sa traduction, mais distingue les équitslde vers longs
du texte grec de Sommer-FiX.contrarig I'édition de Sommer-Fix,
gu’il suit et annote, agence dans sa traductionskesphes par



paragraphes. Il faut reconnaitre cependant quedkdtion en vers
libres d’Eschyle par Claudel a pu lui montrer laevo

Ce respect de I'enjambement va jusqu’a conserves da
traduction I'enjambement de strophe a strophe deplmase
pindarique, enjambement que I'on retrouve entrepbsgraphes de
la traduction de Sommer-Fix, et dont on pourrasuwer un écho
dans le poéme XIV &loges Pascale Alexandre démontre que la
traduction a entériné une pratique de I'enjamberdéfd sensible
chez Claudel et plus perceptible encore dans ksipres ceuvres de
celui qui ne s'appelle encore que Saint-Leger Lemyes dans celles
écrites sous le pseudonyme de Saint-John Perse.

Il est difficile de savoir dans quelle mesure Saieger Leger
pratiquait déja I'enjambement avant d’entreprendréraduction de
Pindare puisque la datation de 1904im#iges a Crusoéne
préjugerait pas des réécritures de ce recueil. jarebement peut
s'expliquer toutefois, pour partie, par linfluende théatre de
Claudel. La traduction n'aurait joué ici que leerd@lun test, non d’'un
catalyseur. Les exemples consistant a couper leemaon milieu,
sont certes proches de la pratique de Claudel dansaduction
d’Agamemnon mais aussi bien des enjambements célebres de
Téte d'Oret La Ville. Selon Francoise Henry, les enjambements ne
correspondant pas au texte grec dans la tradudeoBaint-Leger
Leger permettent de conserver le méme rapport vipue dans la
strophe d'origine Mais cette justification de I'enjambement par un
souci de cohérence visuelle ne suffit pas danadeda « alors/que »
ou dans le cas de «or-donnés » des antistrophe ap épode
epsilon de la Iff Pythique Il est d'ailleurs remarquable que ces
exemples n’apparaissent que durant la seconde tiventale
traduction. Certes, I'enjambement trouve sa cautians les ceuvres
antérieures de Claudel. Mais chez Saint-Leger Lederne
correspondrait plus alors au souci d’expressivi€thudel. En effet,

8 Op. cit, p. 201-203.



il nous faudra rapporter ultérieurement ces enjandmgs a une
tentative de transposition non seulement visueligs syllabique de
la longueur du vers.

Dailleurs, que faut-il penser de la valeur rythoeq de
'enjambement ? Peut-on I'expliquer par la volomte transposer
rythmiquement, grace au contre-accent, les syll&degies initiales
du vers grec, comme dans le cas du «alors/qu€el® semble
d’autant moins probable que, comme I'a montré FoemegHenry,
Saint-Leger Leger n’a probablement pas percu lterise de ces
syllabes longues accentuées en début de vers datexte grec.
Toutefois, I'enjambement lui permet de multipli@slaccents par
rapport au rythme de la syntaxe habituelle.

Le rythme

Peut-on considérer alors, a la suite de PascabeaAtle, qu'il
s’agit pour Claudel et Saint-Leger Leger de « meduwin rythme
affranchi des contraintes syntaxiques » ? Commearisposer le
rythme de I'ceuvre originale dans un systeme medridifférent,
puisqu’'a la métrique quantitative grecque corredpah a une
alternance de syllabes longues et bréves, s’oppesmeétrique
francaise syllabique ? Leger comme Claudel semblaravoir tenu
compte de la dimension visuelle des vers. Mme Aldxa justifie la
tentative de traduction linéaire des deux poétaslpavogue des
éditions colométriques. Mais si Claudel reprendlilasion en cola
contestée par les métriciens, Saint-John Persie selé division en
vers longs initiée par Dissen et reprise par i@ditSommer-Fix,
et non a I'édition en cbla de Heyne, comme I'a m@drirancoise
Henry.

Pascale Alexandre a bien montré que Claudel aemtét
d’adapter le rythme de sa traductiodghmemnorau rythme des
cbla du texteproposant des vers autour de l'alexandrin pourreend



les trimétres iambiques du prologue par exefhpleespecte grosso
modo les tendances iambiques, en allongeant lesepdireves,
comme dans sa théorie de lilambe fondamental,ientérdans sa
formulation imagée, et développée d&mspositions et positions sur
le vers francais Mais parfois il abandonne le calque colométrique
pour recomposer la longueur des vers, afin de taree plus
expressive. Par exemple le mouvement circulaire d’un vol
d’oiseaux va étre suggeré visuellement par des phrs longs,
recomposant la disposition originale et offrantaamtraste avec des
vers écourtes.

Cette recomposition au profit de [I'expressivité uele
n'apparait pas chez Saint-Leger Leger. Quant aucipe de
transposition du rythme, il aurait partiellemenspiné la traduction
de la Premierd@ythique mais aurait été abandonné par Saint-Leger
Leger lors de sa traduction de 1a° gt de la XIf Pythiques En ce
qui concerne la premiére traduction de Saint-Legeger, son
étendue restreinte ne permet que de supputer lesigas de
traduction et leur hiérarchisation. Ainsi la longuesyllabique des
vers serait-elle secondaire par rapport a la piigsibe multiplier les
accents.

6 Lyre d'Or/, partage/ d’'Apolon/ et desMuses
Aux4{ressesbleues!/ c’esttoi !/ tu mesures/ lamarche-solenelle/
par quoi s'owre laféte/,

Et a ton sgnal/ s’émeutle chant/
Quand tu as retdit pour le préude/ avant’hy mne de ladanse/.
Par toi/ s'é&eint/ I'aigu carreau

Sa traduction frangaise comporte des groupes rynesi de
deux, trois et quatre syllabes, probable transiposite rythmes
iambiques, a I'imitation de Claudel. Elle semblerbicorrespondre
a sa perception métrique du grec, révélée par leustait de la
I11° Pythique Un cas particulier nous laisse entrevoir uneepss

2 Op. cit, p. 125-131.
10 Op. cit, p. 182.



compte, dans sa traduction, du caractere syllabigge la

transposition du vers grec. Saint-Leger Leger andoiti 9 et

8 syllabes aux vers 3 et 5 de la PremRyéhiquealors méme qu'il

leur avait trouvé une valeur différente, soit & gtieds ; ce dont il se
justifie dans la note 0 du manustlitOr cette note montre qu'il
demeure sensible a la nécessité de conserver portagyllabique

entre deux types de vers, tout en la portant aonseglan.

Cette hiérarchisation de ses principes de traduct@
s’inverser dans la seconde période de ses tradsctioy aurait tenté
une transposition des metres pindariques en edsdgametrouver le
méme nombre de syllabes que dans le type de verstf&, il porte
des lettres grecques définissant un type de versegard des
premiéres strophe et épode de I& Rlythique. Il porte aussi un
nombre en marge qui correspond a celui des mesgues
a découpées au crayon dans le vers grec. Si I'anem@aralléle
le nombre de syllabes de ses vers francais et galilipense avoir
trouvé dans sa scansion du grec, on se rend cajuptea traduction
ne procede plus des mémes principes mais adopté&amsposition
syllabique.

Si I'on effectue un bilan de linfluence de la tuation de
Claudel sur celle de Saint-Leger Leger, on relawe lg pratique des
mots composeés et 'amplification oratoire ne sad ppécifiquement
claudéliennes. Certes, la pratique d’'un enjambereantnilieu de
mot suggere une influence claudélienne, mais qtivel@eut-étre
plus de I'ceuvre claudélienne dans son ensemblelele traduction
d’Agamemnorproprement dit. De surcroit, elle n’apparait vraime
que dans la traduction des’igt XII° Pythiquesdans une perspective
qui s’éloignerait de celle de Claudel. Sur le pdietla disposition du

11 Note O :(J'ai disposé du texte suivant le systéme de murigroposé par
Dissen ; et j'ai voulu, dans la traduction, conseamle méme rapport entre les vers
de la strophe.- En Vérité, ici I€ 8t le 5 vers avaient une valeur différente ; mais
comme ils ne différaient que d'une mesure, jai s assimiler dans
la traduction), d’apreés copie photographique du manuscdité aussi dans
F. Henry,op. cit, p. 47.



texte, les deux pratiques poétiques different saiffiment. Seule la
transposition rythmique de la PremieRythique marquerait une
influence possible de la traduction d’Eschyle etlaethéorie de
'lambe fondamental. Mais cette influence semblenenea une
impasse et I'on avancerait 'hypothése de la diffic de transposer
ce rythme pour expliquer l'interruption de la tratan de la
PremierePythique Au total, en dehors de ce premier essai, sans
suite, de transposition iambique, il faudrait reistdre I'influence de
Claudel dans la pratique de traduction de Légechamix de I'ceuvre

de Pindare.

Il Quelle influence de Pindare sur la métrique
de Saint-Leger Leger ?

De la démonstration de Francoise Henry, a partir lale
I11° Pythique, devrait découler l'abandon de toute explication du
systeme meétrique persien par l'influence pindaridgilie montre que
Saint-Leger Leger se trompe dans la compositioermet des pieds
grecs et semble décompter par syllabes les piads, identifier les
meétred®. Saint-Leger Leger aurait adapté des lecturesigties
lambiques a des metres lyriques autrement completede nature
plutdt dactylo-anapestique. Ainsi il aurait abamdrcette poésie
gu’il jugeait monotone, pour n’y avoir vu que dambes !

La traduction de la IfIPythiqgueva nous permettre de mieux
cerner les connaissances de Saint-Leger Leger émguggrecque

12 Pour rappel, la métrique grecque repose sur dé®sngui supposent un certain
assemblage et nombre de pieds composés de syllabhgses et bréves. Les
principaux pieds utilisés sont Iiambe : Bréve/Larg le trochée : Longue/Bréve ;
le dactyle : Longue/ Bréve/ Bréve ; 'anapesteev@y¥ Bréve/Longue ; le spondée :
Longue/ Longue. Des substitutions sont possiblaseetypes de pieds dans la
mesure ou ils respectent la longueur relative plisg longue équivaut a deux
breves.



et de découvrir les principes de cette traductiomoaveaux frais.
Elle représente en effet un cas particulierememdiraat. Dans

la marge gauche de la strophe alpha et de I'épdplea ade la

I11° Pythique Leger a placé face aux vers les lettres grecques
correspondant a des types métrigues. Ces typesede ont des
valeurs relatives : alpha représente le vers le plus court, environ
4 pieds dans la strophe et 5-6 dans I'épode, Bétaeds dans la
strophe et & dans I'épode, gamma, delta et epsilon respectiviemen
7,9 et 11 pieds dans la strophe.

Or le schéma métrique de I'ode détermine celuiclges les
triades de l'ode, et dans chaque triade, l'anp&oreprend
métriguement la strophe. De cela Leger semble awair
connaissancdé puisque les nombres de pieds, qu'il propose dans |
marge de gauche des strophes et antistrophes, £pualeuscrites,
se correspondent globalement entre eux, a un pésd plais Leger
ne laisse pas de traces du type de pieds qu'iltifdenpuisqu’il
coupe seulement en mesures sans marquer la londeswayllabes.
De plus, lorsqu’il identifie une longue par exemglar un trait
horizontal dans la premiére strophe de I&Pythique il se trompe
selon Francoise Heny Enfin, il ne recoupe pas ces pieds par
éléments rythmiques ou cdfan’ayant probablement pas eu accés au
schéma métrique de I'édition de Boeckh. Car 'éditDissen, puis a
sa suite, I'édition Sommer-Fix ne reprend du schdm8oeckh, que
le nombre des pieds des vers dans la marge du gexte Aussi la
confrontation du schéma véritable des longueséstdsrde la strophe
d’apres Boeckh avec les mesures relevées par Sagetr- Leger
sera-t-elle éclairante.

13 F, Henry,0p. cit, p. 24, p. 135-136, p. 198-199.

14 Histoire de la littérature grecqupar Max Egger, Paul Delaplane, 1892, en sa
possession, le rappelle.

15 Op. cit.,p. 122.

16 Op. cit., p. 135-136 et 190. Le « cblon » y est défini omn« membre » ou
élément de longueur variable, entité rythmiquermtaiaire entre I'élément et le
vers.



Dans cette Ifi Pythique Saint-Leger Leger trouve bien trop
d'iambes alors que I'ode est ici dactylo-trochaidiane part, pour
obtenirin finele nombre de pieds qu’exige le type métrique abest
groupements de Saint-Leger Leger, Bréve-Bréve aorenBreve-
Longue-Bréve, ne seraient pas métriques, seloncism Henry.
D'autre part, dans la fIPythique les pieds d’'une syllabe en fin de
vers, résultant du caractere catalectique ou at@pie certains
éléments rythmiques constitutifs, ne sont pas safiiment
nombreux pour perturber le schéma. Enfin, si lgsesyde vers
lyriques different des hexamétres dactyliques denéte ou des
trimétres iambiques des tragédies et comédiesydadg majorité
des « pieds fondamentaux de la métrique grecque feamés de
deux ou trois syllabes ». Cela explique finalemintoincidence
globale entre le nombre de pieds porté par Saigeteeger dans la
marge de gauche et celui du schéma de Boeckh.nfeootation des
deux approches va d’ailleurs permettre de vérifegr affiner
'analyse.

Confrontation du schéma métrique de Boeckh et derkduction
de la premiére épode de la fIPythique par Saint-Leger Leger

Nous avons porté en regard le schéma métrique sgkm
Boeckh, ou L vaut pour longue, A pour accentuépotr breve, et la
traduction francaise de Saint-Leger Leger, afinedger de dégager
des correspondances possibles dans les groupeantpdeccent.
Certes, ici, les accents des vers libres de laittazh de Saint-Leger
Leger ne sont pas d’ordre métrique mais syntaxifjaemis I'accent
de fin de vers et I'accent causé en début de \ar$gnjambement.
Par ailleurs, notre scansion francaise, portée tatableau suivant
par les barres obliques suivant l'accent, corredpaox usages
consistant a porter lI'accent sur des fins de groapetaxique,
apocopant lee féminin de fin de groupe syntaxique. Certains

17 Op. cit, p. 138.



syntagmes figés comme « la jeune fille », en fingdeupe, seront
aussi décomptés avec élision @linterne au syntagme. Le choix de
la multiplication des accents secondaires dansyl@sagmes brefs se
justifie par la volonté de se rapprocher du ryttpimelariqué?®.

Schéma grec de Boeckh Traduction francaise de-Sager Leger

LAB LL LABB LBB Lu et portait/ impollue /la semence du dieu

LAB LL LAB LL LAB Lu Et elle n'avait méme/ pas /attendu/ le festin

LAB LL LABB LBB LL LAB Lu N'uptlaI/, ni la clameur/ des hyménées, /que tout
d'une voix

LAB LL LABB LBB Llu L‘es werges/, compagnes/ d'un méme age/
s'attendrissent/

LABB LBB LL LAB LL LAB Lu ngnalljitrmurer/ parmi le Chant/ du soir/; mais dorte/|el

LABB LBB LL LAB LL LAB Lu P|0ur son réve/ distant/et tel est le cceur/ debepu
dhommes.

LABB LBB LL LAB BLBB Lu Car il existe/ parmi nous/ une race/ trés insane

Telle-qui/ flétrit/ le sort présent/ pour convaiter

LAB LL LABB LBB LLLAB Llu g
plus loin,

BB LABB LL LAB LL LAB Lu poursuivant/ des nuées/ avec un espoir vain

18 e regroupement effectué par F. Henry d'« élémeytfsmiques syllabiques »
par « modules rythmiques discontinus et continusest a dire, comportant ou
non un enjambement, ne permet pas de prendre empteom la longueur
syllabique du vers ni la valeur accentuelle dejdimbement dans la traduction de
Saint-Leger Leger. De plus, pourquoi recherchegui¢alent des cbla, alors que
F. Henry reconnait qu’elles n’interviennent pasdartraduction ?



Schéma grec de Boeckh
Les chiffres et les barres
correspondent aux syllabes de
pieds et aux cbla.

Scansion par Saint-

s syllabiques distinguées
par des espaces.

Scansion frangaise

Leger Leger en mesuressyllabique proposé

par mes soins

11%

o 2+2/3+3+1 = 5 pieds 22322=5 3/3/3/3(6/6) = 12
o 2+2/2+2/2+1 = 6 pieds 22223=5 5/2/3/3 =13
B 2+2/3+3+2/2+1 = 7 pieds 2232222=7 3/4/4/4 = 15
o 2+2/3+3+2 = 5 pieds 22332=56 2/2/3/3 =10
B 3+3+2/2+2/2+1 = 7 pieds 3222222=7 4/4/2/2/3 =15
B 3+3+2/2+2/2+1 = 7 pieds 3222222=7 3/3/5/4 =15
B 3+3+2/3+3+1 = 6 pieds 3222222=7-6 4/3/3/3 =13

B 2+2/3+3+2/2+2 = 7 pieds

2233222=7

3/2/4/4/2 = 15

B 2+3+2/2+2/2+1 = 7 pieds

2222222=7

3/3/6 = 12

L’épode montre ici par rapport au schéma proposépackh
une légere divergence du résultat trouvé par Sager Leger,
notamment au vers 2, auquel il attribue 5 piedgueat vers 4 et 7,
pour lesquels il oscille entre deux nombres. Matecdivergence
importe moins que le probleme d’identification gésds. On ne peut
dire que Saint-Leger Leger a transposé ce rythims glu'’il n’a pas
su l'identifier. Mais alors en quoi le rythme denseers libre francais
rend-il d’autres mesures, notamment des iambe®-ISeger Leger,

par exemple, rend le vers 7, ou il aurait iden#i@ 7 iambes, par un
vers de 13 syllabes : « Car il existe parmi nowsnace trés insane ».

Mais le rythme du vers francais ici ne peut queppser un
équivalent de 4 mesures syllabigues a peu preshrizoes.
L’alexandrin, et ses approximations, apparaitiaitsacomme le plus
proche de la transposition possible d'un vers geeés.



Nous parlons de vers de 6 pieds car il est plugoquigable que
Saint-Leger Leger tente une transposition du nond@esyllabes
en ne dépassant pas 2 a 2,5 fois le nombre déaylzorrespondant
au nombre de pieds. En effet, son découpage enresepart du
principe que les « pieds » comprennent de 2 a labgd, jamais
ni 1 ni 4. Le fantdbme de l'alexandrin n’est dons explicable par la
reconnaissance du type dactylique que représenterde/ mais bien
par le nombre de syllabes que Saint-Leger Legandpen compte
a la fois dans sa scansion du vers grec et danadsaction.

Ce n’est d’ailleurs pas un hasard si la traducti@mcaise
présente, ici dans I'épode, davantage de modulies pa ternaires
que dans la strophe de la méme triade ou les nm®duaipairs
dominent. Elle offre un rythme beaucoup plus régulhotamment
dans le vers 4 au rythme ralenti par Esnuets: « les vierges
compagnes d’'un méme age s’attendrissent ». Cellgjge en
partie par le fait que les types de vers alphaéth lde I'épode se
rapprochent davantage entre eux que les typesrdededa strophe,
et contribuent a cette plus grande impression dpilaété. Les
variations par rapport a la contrainte syllabiguntsd’ailleurs
minimes dans I'ensemble de I'épode, de l'ordre di 2 syllabes,
mais sont bien plus perceptibles dans les strogihastistrophes.

I 'y a donc pas transpositiostricto sensudu rythme
lambique que Saint-Leger Leger semble avoir dédalés les vers
grecs. Saint-Leger Leger élabore, recompose unalerge, tachant
de conserver leur méme valeur syllabique aux tydes vers
identifiés. Certes, il hache le rythme des versdesrappositions, des
ellipses et des inversions de sujets, des enjamiispmaais les mots
composeés ne permettent pas toujours, par exemplegtcbuver ce
rythme globalement iambique qu’il a cru trouvere&l’ donc bien
a une transposition dans un systeme syllabique Sgiat-Leger
Leger se livre et non a une traduction : la corcgtatiu calibrage
syllabique des types de vers dans la° IRythique l'atteste
amplement. La correspondance est frappante si #dbgne les



premiers vers des strophes et antistrophes, lemdecet ainsi de
suite. Ainsi s’expliqueraient selon nous les enjaménts aberrants
des « alors/que » ou d'« or-donnés » des antistrafjptha et épode
epsilon de la Ii Pythique Les vers 6 et 7 de I'antistropfie

gu’égare son cceur avait consenti une autre unidinsu de
son pére, alors
gu’elle avait connu déja Phoibos a l'intégre cheve|

comprennent respectivement 21 et 16 syllabes atgitgnt ainsi aux
types de vers delta et béta, décomptés par Sagdrlleeger comme
ayant 8 et 5 pieds, de ne pas trop s’éloigner dealeur syllabique
guils ont dans les autres antistrophes et strophesillant
respectivement entre 16 et 22 syllabes, et entret1®6 syllabes.
Ainsi le dernier vers économiserait-t-il deux shta par ce contre-
rejet d’ «alors». De méme [lantépénultieme vers ldpode
gagnerait-il une petite syllabe avec la premierdaby d'« or-
donnés » alors qu'il représente le vers le plustcausyllabes de son
type dans toutes les épodes de [aRiithique

Ainsi, ce ne serait pas seulement un principe dserablance
« graphique » qui guiderait la traduction francatke Saint-Leger
Leger, principe graphique dont nous avons vu glidparaissait lors
de [limpression de Ila premierePythigue mais bien de
correspondance syllabique. A nos yeux, cette qooregance
ou « échelle de rapports » est bien plus nettelajgeule répartition
graphique, contrairement a I'affirmation de FrasedHenrﬁO.

Que faut-il retenir de I'influence pindarique dangélaboration du
systéme meétrique de Saint-Leger Leger ?

Sans tenir compte du fait que les traductions doFesi par
Saint-Leger Leger étaient en prose et non en atkies I'hypothése

19 Cf. retranscription de I'antistrophe et de sauidmn en annexe.
20 Op. cit, p. 200.



suggérant une influence de la traduction des tressdambiques sur
les alexandrins présents dans la poésie de Sajerlleeger ne tient
pas puisque méme Saint-Leger Leger savait qu'd’agissait pas de
trimétre iambique. Frangoise Henry suggére en *hotpie la

récurrence du module de six syllabes, qu’elle pri&seomme un
demi-alexandrin, serait davantage redevable a Egnamnce de
I'environnement culturel francais qu’'a la traducticElle récuse
a juste titre l'influence de I'hnexametre dactyligquesqu’il ne semble
pas avoir été reconnu par le poete.

Compte tenu de ces éléments, comment interpré&tendésures
dominantes dans l'ensemble des vers libres traddass la
I11° Pythique? On y retrouve des groupes rythmiques de quatre et
cing syllabes, des groupes intonatifs de six ett Hayilabes.
On percoit aussi des groupes de trois syllabegudls se répétent
en rythme binaire et/ou grace aux assonanceEsutes les
interprétations de cette traduction qui la portant profit d’'une
lecture antique du systeme métrique de la poési&aint-Leger
Leger n‘ont pas prété suffisamment attention a gesupes.
La transformation du groupe de quatre syllabes éonplans cette
traduction est tout bonnement gratuite. D’'une @Baint-Leger Leger
ne reconnaissait manifestement pas le péon daestke pindarique,
d’autre part, il ne tentait pas une transpositier’idmbe en module
de quatre syllabes. Du moins, si telle était soteniion, elle
témoignait justement de la transposition radicale dysteme en un
autre. Le péon ne peut méme pas avoir une valetapimérique dans
ce cas pour désigner le groupe de quatre syllabags. sommes dans
un tout autre systeme métrique.

Dans la traduction de Saint-Leger Leger, la comiboradu
groupe de six syllabes avec des groupes de 8 & permet de
démontrer la recherche d'une certaine symétrie maassi d'un
certain souffle propices a rendre I'ampleur de dggie pindarique.

21 Op. cit, p. 228.



Cependant, cette traduction conserve le cadre i lime comme
I'attestent la fréquence bien plus grande des g®umpairs que
dans I'ceuvre poétique ultérieure de Saint-Legereteg Saint-John
Perse, ou encore la recherche de la rupture graoaieapermettant
de multiplier les accents.

De méme, nous releverons déja dans cette traductiomres
grand souci des rimes internes au vers et de Vatpnce syllabigue
globale entre types de vers. Ce souci des assaajgevient
souligner parfois les quantités syllabiques égdies segments de
vers se retrouve en effet dans la poésie de Sameileger. Enfin,
dernier point extrémement intéressant dans cetttigpne de la
traduction qui révele le verset de Perse en gestdi construction
de parallélismes, ou «ensemble jonctés » prédertdm méme
moule syntaxiqu@ » selon Francoise Henry. Or ces parallélismes,
notamment de vers a vers, n'existent pas forcémans le texte
originel et rappellent ceux des versets desaumes,articulés
fortement et logiquement.

Est-ce donc bien Pindare qui a inspiré Saint-Legager ?
Ne serait-ce pas plutbt Saint-Leger Leger qui aviosa propre
respiration ? On peut |égitimement supposer quieystut influence
de la traduction de Pindare dans son ceuvre ultériemtrusion de
mots composés, invocation, tendance a la juxtaposites termes,
anaphores et parallélismes, jusqu’'a la composition vers par
groupes isosyllabiques - c’est par une influencd quré élaborée
lui-méme, selon une modalité d'écriture déja typigant persienne.
Dans sa traduction restée manuscrite, Saint-LeggeiLsemble se
défaire définitivement du modéle de vers claudéelggnil s’agisse de
la transposition iambique du vers de la traducttbEschyle ou
méme du vers libre de son théatre. Cette tentdevieansposition du
systéme métrique quantitatif grec en systeme sgllebtémoignerait

22 Op. cit, p. 175.



d'une expérimentation sur le vers qu'il poursuitr @lleurs au
moment de I'écriture &loges Mais en termes de traduction, cette
transposition semble ne pas le satisfaire comntees® sa lettre
a Gabriel Frizeau du 23 mars 1908. De surcroig aboutit a un
systeme insuffisamment régulier. Cela suffiraikpliguer que Saint-
John Perse n’ait jamais souhaité publier ces ttamhg; €bauche
d’'une métrique personnelle encore imparfaite.

En effet, Saint-Leger Leger entreprend de transférsysteme
d’'une traduction, contrainte par un rythme donnéung poésie
lyrique personnelle. Ce faisant, il va trouverddusion permettant de
le viabiliser. Elogesconsacre ainsi la possibilité de définir le vers
a partir d’'un assemblage de modules syllabiquessant désormais
essentiellement pairs. Mais la dimension typogmdiy entre
encore en concurrence comme critere de définitian vers,
brouillant la perception de ce systeme. Celui-ci cegpendant se
stabiliser, puis s'imposer et se radicaliser aipdfExil. Il s’agirait
donc, a la lumiére de ces éléments, de reconsidéfmitivement la
datation de ces traductions des® 6t XII° Pythiques et de les
rapporter a la période d'écritureEtbges, période de gestation du
Souffle de Perse.

Carla van den Bergh
(ATER Toulouse II)



Annexe :

Antistrophe é de la I11° Pythique d’aprés la disposition en vers
longs de Sommer-Fix etraduction par Saint-Leger Leger

Tov pev ebimmov dAeyda Buydtnp
Devant gu’elle pat enfanter celui-ci avec l'aide

mpwv teEMéooan patpomdly ovv Eledvia, , dapeion ypuoéolg
d’Eileithuia Assistante-des-meres, la fille de Bhks aux-
beaux-chevaux

T6E010lV VT APTESOC
tomba sous les fleches d’or d’Artémis,

elc Atda dopov év Bakdpy kotéPa Ttérvorg AmdAkovog. Xohog &
oUK GAiB10¢
et de son lit descendit chez Hadés, et ce futi@elpollon : car
la colere n'est point vaine

yiyvetar maidov Awg. A & Gmoplavpifoicd viv
des enfants de Dzeus : or était-il que, sans résfgepune
fille

aumloxionot epevav , GAlov aivinoey yapov kpopdav matpdg
gu’égare son coeur avait consenti une autre unibimsu de
son peére, alors

npoclev dkelpekdpa, pydeico DoiPy
gu’elle avait connu déja Phoibos a-l'integre-chewel



